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TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DEL ESTADC DE GUERRERD

R.22{2024.

WSTRAT) TOCA NUMERO: TIASSIREVIO00/2024.
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EXPEDIENTE NUMERO: TJA/SRIG74/2023.
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. FINANZAS Y ADMINISTRACION Y DIRECTOR DE
SALA SUPERIOR CATASTRO MUNICIPAL DE IGUALA, GUERRERO.
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MAGISTRADA PONENTE: DRA. EVA LUZ RAMIREZ
BAROS,

- - - Chilpancingo, Guerrero, veintiuno de marzo de dos mil vemticuatio. -———eemevensen
--- V18 TQO 8 parg resolver en definitiva por esta Sala Superior, los autos del toca
TIAISSREVI000/2024, relativo al recurso de revisidn interpuesto por la representante
autorizada de la parte actora en contra de la sentencia definitiva de veinticuatre de
noviembre de dos mil veintitrés, dictada por ia Magistrada de la Sala Regional con sede
en lguala de este Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Guerrero, en &

juicio de nulidad a que se contrae el expediente citado al rubro, y;

RESULTANDOQ

1. Que mediante escriic de once de mayo de dos mil veintitrés, recibido en ia
misma fecha, comparecio ante la Sala Regional con residencia en lguala, Guerrero, de
este Tribunal de Justicia Administrativa del Estado. [5G
- a demandar fa nulidad del acto consistente en: ‘Lo constifuye la
determinacion confenida en el Estado Cuenia Impuesto Predial y Servicios
Municipales, consistente en la cantidad a pagar de $966.47 (NOVECIENTOS
SESENTA Y SEIS PESOS 47/100M.M.), por concepto del impuesto Predial
correspondiente a los fiscales 2022 y 2023, del bien inmueble de mi propiedad, ubicado
en _en la ciudad de Iguala de la Independencia,
Guerrero, emitida por Secretfaria de Finanzas y Administracion Municipal de esle
Municigio, de fa cual desconozeo plenamente el procedimienio que hubiese empleado
la autoridad demandada para allegar a dicho monlto a pagar, pues def estado de cuenta
de referencia, unicamente se citan algunos conceptos y canfidades, pero no
fundamentos legales que regqufen el hecho y sus consecuencias juridicas, i la
expresion de las razones por las cuales la autoridad demandada, haya considerado
que la cantidad que se expresa como total a pagar, sea su desgiose € correcio asi

como los diversos conceplos que sirvieron de base. Determinacion revestida de notada



degalidad, pues no se siguid procedimiento administrativo alguno, en el cual se me
haya oforgado el derecho de defensa.’; relatd los hechos, citd los fundamentos legales

de su accion, ofrecid y exhibid las pruebas que estimo pertinentes.

2. Por auto de doce de maye de dos mil veintitrés, la Magistrada de ia Sala
Regional con residencia en lguala, Guerrero, admitié a trdmite la demanda bajo el
numero de expediente TIA/SRIO74/2023 v ordend el emplazamiento respectivo a las
autoridades demandadas SECRETARIA DE FINANZAS Y ADMINISTRACION,
DIRECTOR DE CATASTRO MUNICIPAL Y SINDICO PROCURADOR MUNICIPAL DE
IGUALA, GUERRERO.

3. Por escrito de dos de junio de dos mil veintitrés, las autoridades demandadas,

dieron contestacion a la demanda.

4. Por escrito de veintiocho de junio de dos mil veintitrés, el demandante amplid

s escrito inicial de demanda.

5. Por acuerdo de tres de julio de dos mil veintitrés, la Magistrada de la Sala

Regional de Iguala, Guerrero, admitio el escrito de ampliacion de demanda.

6. Seguida que fue la secuela procesal, con fecha diecinueve de octubre de dos
mil veintitrés, se llevd acabo ia audiencia del procedimiento, en la que se admitieron y

desahogaron las pruebas ofrecidas por las partes.

7. Con fecha veinticuatro de noviembre de dos mil veintitrés, Ia Magistrada de ia
Sala Regional de lguala, dicté sentencia definitiva, en la que declard fa nulidad del acto
impugnado, sefialando que no es procedente ordenar gue las autoridades demandadas
reciban el pago por concepto de impuesto predial para los ejercicios fiscales 2022 y

2023, o que el actor pagd por ese mismo concepto en e efercicio fiscal 2021,

8. Inconforme con los términes en que se  emitié la sentencia definitiva de
veinticuatro de noviembre de dos mil veintitrés, la parie actora interpuso recurse de
revision ante la Sala Regional gue la emitid, haciendo valer los agravios que estimé
pertinentes, mediante escrifo recibido con fecha ocho de diciembre de dos mil
veintitrés, admitido que fue el citado recurso, se ordeno correr trasiado con la copia de
los agravios respectivos a la contraparte para el efecto a que se refiere el articulo
221 del Codigo de Procedimientos de Justicia Administrativa del Estado de Guerrero,
por lo gue al haberse cumplimentado lo anterior, se remitié e recurso y expediente en

cita a esta Sala Superior para su respectiva calificacion.
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9. Calificado de procedente el recurso de revision e integrado que fue por esta
Sala Superior el toca TJA/SSIREVI080/2024, v en su oportunidad se turnd con el

expediente respectivo a la Magistrada Ponente, para el estudic y resolucion

correspondiente, y,
CONSIDERANDO

. Que el Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Guerrero. es
competente para conocer vy resolver las impugnaciones en materia administrativa y
fiscal que se susciten entre la Administracion PUblica estatal centralizada y paraestatal,
municipal y paramunicipal, Organos Auténomos, los Organos con Autonomia Técnica,
y los Particulares, de conformidad con lo dispuesto por los articuios 116 fraccion V de
ia Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 105 fraccion V, 135 y 138 de
la Constitucion Politica del Estado Libre v Soberano de Guerrero, 1 fraccion i dei
Cédigo de Procedimientos de Justicia Administrativa del Estado de Guerrero, y en el
£aso gue nos ocupa, _ impugno ef acto de
autoridad precisado en el resultando prmero de esta resolucién, el cual es de
naturaleza fiscal, atribuido a las autoridades senaladas en el considerando segundo,
ademas de que como consta en autos del expediente TJA/SRIGT4/2023, con fecha
veinticuatro de noviembre de dos mil veintitrés, se emitié sentencia definitiva mediante
la cual se declard la nulidad dei acto impugnado, y al haberse inconformado la parie
actora al interponer recurso de revision por medio de escrito con expresion de agravios
presentado con fecha ocho de diciembre de dos mil veintitrés, se actualizan las
hipétesis normativas previstas en los articulos 182 fraccion V y 218 fraccion Vil del
Cédigo de Procedimientos de Justicia Administrativa del Estado de Guerrero, y 21
fraccion }l de la Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado, en los
cuales se sefiala gue el recurso de revisidn es procedente en iratandose de las
resoluciones de las salas de este Tribunal que resuslvan el fondo del asunto, que se
deben expresar agravios que cause la resolucion impugnada y que la Sala Superior de
esta instancia de Justicia Adminisirativa, tiene competencia para resolver I0s recursos
que se interpongan en contra de las rescluciones de las Salas Reglonales
respectivamente; numerales de los gue deriva la competencia de este Cuerpo
Colegiado para conocer vy resolver el presente recurso de revision inierpuesio por ia

parte actora.

f. Que el articulo 219 del Codigo de Procedimientos de Justicia Administrativa del
Estado de Guerrero, establece que el recurso de revisidon debera ser interpuesto por
gscrito ante la Sala Regional gue haya emitido ia resolucion, dentro del plazo de cinco
dias siguientes al en que surta efectos ia notificacion de la misma, y en el asunto que
nos ocupa, consta en autos que la sentencia ahora recurrida fue notificada a la parte

actora con fecha cinco de diciembre de dos mil veintitrés, por o gue e surtié efecics
p
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dicha nofificacion en esa misma fecha, transcurriendo en consecuencia el término para
la interposicion de dicho recurso del seis al rece de diciembre de dos mil veintifrés, en
tanto que e escrito de agravios fue presentado con fecha ocho de diciembre de dos mil
veintitrés, seqan se aprecia de la certificacion realizada por la Secrefarnia de Acuerdos
de la Sala Regional instructora, y del sello de recibido, resuitando en consecuencia,
gue el recurso de revision fue preseniado dentro del iérmino que sefiala el numeral 218
del Cédigo de Procedimientos de Justicia Administrativa del Estado.

fil. Que de conformidad con el articulo 220 del Cddige de Procedimientos de
Justicia Administrativa del Estado de Guerrero, el recurrente debe expresar ios
agravios que le cause la resolucion mpugnada, y como consta en aulos del toca
TJAISSIREVIO8D/2024 que nos ocupa, la revisionista vierte en conceplo de agravios
varnos argumentos, mismos que para un mejor estudio y resolucion de este asunto, se

transcriben a continuacion:

FUENTE DE AGRAVIO: UNICO.- Constituye el agravio e
CONSIDERANDO SEXTO, PRECISAMENTE EN EL EFECTO
DE LA SENTENCIA de {a sentencia recurnda, en donde el A
quo, al analizar el aclo impugnado en el escrito de demanda
consistente:

“a).- Lo constituye la delerminacidon contenida en el kstado
Cuenta de Impuesio Predial y Servicios Municipales,
consistente en la cantidad a pagar de $966.47
{(NOVECIENTOS SESENTA Y SEIS PESOS 47/100 M.N.}, por
concepto del impuesto Predial, correspondiente a los afios
fiscales 2022 v 2023, del bien inmueble de mi propiedad,
uhicado en , 81
{a ciudad de Iguaia de la independencia, Guerrero, emitida por
fa Secretaria de Finanzas y Administracion Municipal, de estfe
Municipio, de la cual desconozeo plenamente el procedimiento
gue hubiese empleado la autoridad demandada para allegar a
dicho monto a pagar, pues del estado de cuenta de referencia,
unicamente se citan algunos conceptos y cantidades, pero no
fundamentos legales gque regulen ef hecho vy sus
consecuencias juridicas, ni ia expresion de las razones por ias
cuales la autondad demandada, haya considerado que la
cantidad que se expresa como fotal a pagar, sea su desgiose el
correcto asi como ios diverses conceptos que sirvieron de
base.

Determinacion revestida de notada illegalidad, pues no se
siguit pracedimiento administrativo alguno, en el cual se me
haya ctorgado el derecho de defensa.”

Conchuye declarar la nulidad de los actos impugnados, puesto
que de las constancias que ohbran en autos, las autoridades
demandadas, esenciaimente no fundamenio ni mucho menos
expusc los razonamientos jundicos que sustentan la
determinacion a pagar el impuesto predial en el desglose que
determina la cantidad a pagar en los correspondientes afios
fiscales 2022 y 2023, respecto a la cuenta del inmueble
propiedad del actor.

Motive por el cual solicite {a pretensidn que la letra dice:



"Consecuentemente, de conformidad con los articulos 138 y
140 de ese Codigo Adjetivo, EN RESTITUCION DE MIS
DERECHOS AFECTADOS, DEBE ORDENARSE A LAS
AUTORIDADES DEMANDADAS PROCEDAN A: RECIBIR EL
PAGO DEL IMPUESTO PREDIAL CORRESPONDIENTE AL
ANO 2022 Y 2023 DEL BIEN INMUEBLE DE M
PROPIEDAD., UBICADO
EN IGUALA | :

iERRERO, EN LA CANTIDAD DE $313. 80 (TRESC!ENTGS
TRECE PESOS 80/100 M.N.}, QUE ES LA QUE ENTERO LA
PARTE ACTORA EN EL EJERCICIO 2021 POR ESE
CONCEPTO, SEGUN CONSTAN EN LA DOCUMENTAL
CONSISTENTE EN EL RECIBO DE PAGO POR CONCEPTO
DE IMPUESTO PREDIAL, EXPEDIDO POR LA SECRETARIA
DE FINANZAS Y ADMINISTRACION DEL ESTADO."

En donde el A quo, al analizar ia pretension procesal, en el
CONSIDERANDO SEXTO, PRECISAMENTE EN EL EFECTO
DE LA SENTENCIA, realiza el desglose, relativas a [os
ejercicios fiscales de los aflos 2022 Y 2023, molivo por e cual
altera el procedimiento introduciendo razonamientos que no
son cuestion de la litis, circunstancias gue debid analizas vy
plasmar la autoridad demandada en el estado de impuesto
predial, que se combate en mi escrito inicial de demanda gue a
letra dice:

"Efectn. Afendiendo a la nulidad del acto impugnado
primigenio, decretada con anterioridad, esta Sala Instructora
advierte necesario precisar el efecto gue habré de atribuirse a
tal determinacion, por lo gue con fundamento en el articulo 138
de la Codificacion invocada, el efecto de {a presente sentencia
definitiva, es para que la autoridad que generé el acto
reclamado y expidié el documente en gque se contiene, as decir,
SECRETARIO DE FINANZAS Y ADMINISTRACION DEL
MUNICIPIO IGUALA DE LA INDEPENDENCIA, GUERRERO,
una vez qgue cause ejecutoria ia presente sentencia definitiva,
proceda a dejar insubsistente, esto es, proceda a dejar
insubsistente el estado de cuenta de impuesto predial y
servicios municipales de fecha veinte de abril de dos veintitres,
con folio 317053; mientras que la diverso autoridad DIRECTOR
DE CATASTRO DEL MUNICIPIO DE IGUALA DE LA
INDEPENDENCIA, GUERRERQO, debera hacer o propio
respecto _del  acto  gue  emitié  relativo__a_ia _documental
denominada desglose del Cobro del impuesio predial 2022 v
2023 que obra a fojas 34 del sumario.”

Lo anterior es ilegal, en virtud de que ia Sala instructora altera
2 Litis respecto a ia prefensidn procesal, foda vez que las
autoridades demandadas fueron omisas en esiablecer en el
acto mismo, en mandato por escrito, la fundamentacion y
motivacion del monto determinado del impuesto predial de los
ejercicios fiscales 2022 i' 2023, del bien mnmueble ubicado en la

naepencencia, en ef momento MiSmo en gue se present«(’) &

cumplir con su obligacidn fiscal correspondiente al impuesto
prediai del predio de su propiedad, al momento de expedir &l
Estado de Cuenta de Impuesto Pradial y exhibir los desgloses
del cobro del impuesto predial 2022 y 2023, en la contestacion
de demanda, en ninguna de sus partes se establece
disposicion legal alguna que resulte aplicable al caso concreto,
ni s& expresan las razones particulares ¢ causas inmediatas
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gue se hayan ienido en consideracidn para determinar la
cantidad a pagar por el tributo {impuesto predial}, o bien cual
fue el procedimiento efectuade para determinar ia cantidad a
pagarse, que asciende a la cantidad de $966.47
{(NOVECIENTOS SESENTA Y SEIS PESOS 471100 M.NL}.

No debe pasar desapercibido, que e A quo, en esas
condiciones pretende suplly ia deficiencia al reglizar el analisis
de las fasas de cada una de las leyes 830, 148 y 407 de
ingresos para el Municipio de lguala de la Independencia,
Guerrero, relalivas a Ins ejercicios fiscales de los afios 2022 v
2022, pues por regla general la fundamentacion vy
motivacion debe de expresarse en e momento de
producirse el aclo impugnade, s evidente que las
autoridades demandadas no cumplieron con {a exigencia de
fa fundamentacidén y motivacidn de sus actos gue tiene
como finalidad evitar que la aulondad actie arbitrariamente y
en este caso se le afecte a sus derechos al gobermado.

Por lo que esta superiondad debe revocar la seniencia
recurrida y considerar que los efectos de nulidad de los actos
impugnados, no conllevan a un fin practico.

En tal vidud y bajo la anterior [0gica es que la senlencia
recurnida, resulta violatoria a los principios de congruencia y
exhaustividad al no ocuparse de todos y cada uno de ios
planteamienios propuestos por ias partes.

Derivado de o anterior, con fundamento en e articulo 4 del
codign. Codige de procedimientos de justicia administrativa del
i-stado de Guerrero, nimerg 763,

Con base a lo anterior, o procedente es que este Trbunal
Superior revogque la sentencia recurrida y resuelva en definitiva
sin devolver o reenviar ef asunto, sino sustifuyéndose en o que
debid hacer la Magistrada de origen, entrando al estudio de
fondo analizando la legaiidad del acto impugnade a ia iuz de
jos conceptos de nulidad, pratension y objecidn hechos valer
por la parte actora en su demanda, asi como todas las
cuestiones planteadas por las partes para subsanar la faila de
congruencia y exhaustividad de la sentencia recurnida.

Por tal motive Magistrados Infegrantes del Pleno, deben de
tomar en cuenta la pretension de {a accionante sefalada en
lineas gue antecede vy arribar & un control de convencionalidad
como o sefalo en este acto!

“Con ia reforma se ha incorporado un nueve concepto, el del
"CONTROL DE CONVENCIONALIDAD”, en linea con una
reforma a la par en materia de amparo publicada en el Diario

concento se pretende sefialar una nueva facullad de los
tribunales mexicanos para analizar los actos de autoridad a
la lur de los derechos humanos de los tratados
internacionales, v en este sentido controlar que dichos actos
se encuentren de acuerdo con o convenido en derecho
internacional de ratados.”

V. En esencia, sefiala la representante auvtorizada de la parte aclora, que le

causa agravios el considerando SEXTO, precisamente en el efecto de {a sentencia
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recurrida, al declarar la nulidad del acto impugnado porque ia autoridad demandada no
fundamenid ni expuso los razonamientos juridicos que sustenten la determinacion de
pago del impuesto predial en el desgiose gue determina la cantidad a pagar

correspondiente a los afios 2022 y 2023.

Sefala que la Magistrada de la Sala Regional altera el procedimiento

introduciendo razonamientos gue no son cuestion de fa Litis.

Sostiene gue las autoridades demandadas fueron omisas en establecer en el aclo
mismo, la fundamentacion y maotivacion del monto determinado del impuesto predial
correspondiente a los afos 2022 y 2023, respecto del bien inmueble ubicado en

manzana 1, fote 10, Colonia Miratiores de fguala de la Independencia.

Aduce gue en ia contestacion de demanda en ninguna de sus partes se gstablece
disposicion legal alguna que resulte aplicable al caso concreto, ni se expresan las
razones particulares o causas inmediatas gue se hayan tenido en consideracion para
determinar la cantidad a pagar por concepto de impuesto predial, que asclende a la
cantidad de $9866.47 (NOVECIENTOS SESENTA Y SEIS PESOS 47/100 M.N.).

Que la Magistrada de la Sala Regional pretende suplir la deficiencia al realizar el
analisis de las tasas de cada una de las leyes 830, 648 y 407 de Ingresos para el

Municipio de lguala de la Independedncia, Guerrero.

Que por regla general fa fundamentacion debe expresarse en el momento de

emilir el acto impugnado.

Que los efectos de la nulidad del acto impugnado no conlievan a un fin practico.

Que la sentencia recurrida resulta violatoria de los principios de congruencia ¥

exhaustividad.

Bonderando fos motivos de inconformidad expresados en concepio de agravios
por la representante autorizada del actor, a juicio de ésta Sala Superior revisora,
resuftan infundados e inoperantes para revocar o modificar {a sentencia definitiva

cuestionada, por las consideraciones que al respecto se exponen.

De la lectura de la sentencia definitiva de veinticuatro de noviembre de dos mil
veintitrés, se advierte que cumple con los requisitos de congruencia y exhaustividad
previsto por ios articulos 136 y 137 del Cddige de Procedimienios de Justicia
Administrativa del Estado de Guerrero, en cuanto que en el considerando SEXTO, ia
Magistrada de fa Sala Regional primaria se ocupd precisamente del estudio de los
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concepios de nulidad e invalidez expresados por e actor en su escrito inicial de

demanda, en relacion con el acto efectivamente impugnado.

Asi, contrario a lo argumentado por la representante autorizada de la parte actors,
al dictar la sentencia definitiva la Magistrada de fa Sala Regional primaria no alters fa

Litis planteada en el escrito de demanda.

Lo anterior es asi, porque mediante escrito inicial, el actor del juicio expresd en
concepto de nulidad e invalidez exclusivamente violacidn al articulo 16 de la
Constitucidon Politica de los Estados Unidos Mexicanos, baio &l argumento gue & acte

impugnado carece de los requisitos de fundamentacion y motivacion.

En ese sentido, al dictar la sentencia definitiva la resolutora primaria estimd
fundados los conceplos de nulidad e invalidez, declarando la nulidad del acio
impugnado al considerar actualizada ia causa de invalidez prevista por el articulo 138
fraccion i del Codige de Procedimientos de Justicia Administrativa del Estado de

Guerrero, al carecer de ns requisitos de fundamentacion y motivacion.

Precisado o anterior, se advierte que la causa que generd la nulidad del acto
impugnado se refiere a cuestiones de formalidad, como consecuencia, el efecio
nmediato de la sentencia definitiva es dejar insubsistente el crédito fiscal determinado,
sin que sea procedente ordenar que las autoridades demandadas reciban el pago por
concepte de impuesto predial correspondiente a los afios 2022 y 2023, la misma
cantidad que pago en el ejercicio fiscal 2021, es decir, fa canidad de 3313.80
(TRESCIENTOS TRECE PESOS 80/100 M.N.), toda vez gue no existe materia para
entrar al estudio de fondo del crédito fiscal determinado, vy emitir un pronunciamiento
particuiar en cuanto a su cuantificacion, toda vez que como ya se dijo, las violaciones
propuestas por el actor en su escrito inicial de demanda se ocupan unica y

exolusivaments de las relacionadas con g {alta de fundamentacion y motivacion.

En razdn de o anterior, si bien es cierto que e principio de tutela judicial efectiva
previsto por el articulo 17 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
axige qu2 al resolver una controversia los tribunales competentes privilegien el estudio
de fondo gue tenga como resultado una proteccion mas amplia a la pretension de los
justiciables, no implica que en su labor de impartr justicia suplan la omisidon de
controverty mediante los argumentos correspondientes que tengan come resultado una

consacuencia con mayores alcances a una simple declaratoria de nulidad.

Por lo tanto, en el caso particular la Sala Regional primaria no estaba obligada a
sefialar como efecto de la senlencia definiliva que se cobre al demandante por

concepto de impuesto predial para los ejercicios fiscales 2022 y 2023, la cantidad de
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$313.80 (TRESCIENTOS TRECE PESQOS 80/100 M. N}, que pago por el gjercicio
fiscal 2021, toda ver que la Lilis en el juicio natural se constrifie exclusivamente a la
falta de fundamentacion y motivacion del acto impugnado, relacionado con aspectos de
mera formalidad de cuyo estudio se ocupé la Magistrada de la Sala Regional primaria

al dictar la sentencia definitiva recurrida.

£s ilustrativa por el criteric gue la integra la jurisprudencia identificada con el
registro digital niimero 20208023, Décima Epoca, publicada en la Gaceta del Semanario
Judicial de la Federacion, Libro 71, Octubre de 2019, Tomo IV, Pagina 3350, de rubroy

texio siguientes:

NULIDAD DE LAS RESQLUCIONES ADMINISTRATIVAS.
SENTIDO AMPLIO DEL CONCEPTO Y EFECTOS DE LA
DECRETADA EN EL JUICIO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO FEDERAL.

La nulidad de las resoluciones administrativas debe entenderse
en sentido amplio, esto es, como la consecuencia de una
declaracion jurisdiccional gue priva de valor y eficacia a las
decisiones afectadas por alguna causa de ilegalidad. Asi, ia
nulidad implica, tanto una declaracion, como una sancion
juridica multiple v consscuente; de ahi gue estos efectos se
adjudican a la resolucidn ilicita, pero fambién a sus
consecuencias {conducta, resultado de accidn u omision y
restauracién  del orden juridico, entre otras). Ademas, el
concepto genérico de dicha nulidad, en razén de sus variantes
o modalidades, debe apreciarse en un contexto sistémico,
complejo v comprensive de multiples factores y repercusiones
pertinentes vy conformes a casos concretos. bkn  estas
condiciones, la declaratoria y su trascendencia son el resultado
de las etapas del control judicial respectivo, a saber 1)
determinacion de alguna causa de ilegalidad prevista en &l
articulo 51 de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo; 1t} declaracién de invalidez o nulidad de la
resolucion, acorde con la trascendencia del vicio identificado,
conforme al articulo 52 del ordenamiento citado; {1} precision
de las ineficacias atribuibles a la resolucion y sus
consecuencias, en razén de los excesos o deficiencias gue
conlleven, tanto en el ambito juridico como en el factico, jo cual
abarca a la propia decisidn v a las secuelas que resulten
incididas, y. V) restauracion plena de la legalidad vy
modalidades de cumplimiento, en {&érminos del precepto §7 de
fa misma ley. Ahora, la declaratoria aludida puede implicar: A}
fa emision de un nuevo acto en el que se subsanen ios vicios
de illegalidad detectados {ya sean formales, procedimentales o
de fondo, que deriven del ejercicio de facultades regladas o en
respuesta a una instancia promovida por un particular), B)
fibertad para ejercer facultades, ya sea que confiera ciero
arbitrio {con libertad para apreciar o adjudicar consecuencias) o
de naturaleza netamente discrecional de la  autondad,
actualizandose un supuesto de nulidad (lisa y Hana), con ia
alternativa para dictar ofro acto, purgandn infracciones o
consecuencias, aunque sujeto al plazo legaimente establecido
{cuatro meses ¢ un mes para la via sumaria); C) la nulidad lisa
y Hlana o absoluta, que tmposibilita a la autoridad demandada
para reiterar aspectos cuando, efectiva y puntualmente, sean
cosa juzgada o temas decididos definitivamente; o, D} precisar



medidas de reparacion, indemnizacion o restitucion acordes
con {a lesion o agravio causado a derechos especifices. De o
anterior se advierte que e concepto alusivo g la declaratoria de
invalidez —nulidad— puede ser ambiguo y hasta confuso, por
coincidiy en la supresidn de un acto de autoridad; sin embargo,
los efectos de esa declaratoria dependeran del grado de
Hegalidad detectado, el contexto en el que se originaron y las
consecuencias ¢ alternativas asignadas por la ley, v no
unicamente de la denominacidn adoptada por el érganc
jurisdiccional que {a declare, como incluso o prevé el numeral
57 indicado, al sefalar que ios efectos ahi previstos se
produciran "aun en el caso de que la sentencia deciare la
nulidad en forma lisa y llana”.

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADC EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL
PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 358/2018. Kriskant, 3.A. de C. V. 15 de noviembre de 2013,
Urnianimidad de votos, Ponente: Jean Claude Tron Petil. Secretario: Rogelio
Parez Ballestercs.

Amparo directo 442/2013. K & V Nusva Era en Administracion, S.A de C V.
10 de enero de 2018, Unanimidad de votes. Ponente: Jean Claude Tron
Patit Secretaria; Aideé Pineda Nifez.

Ampars directo 216/2018. Galig, S A de CV. 31 de enero de 2019

Unanimidad de votos. Ponente: Jean Claude Tron Petil. Secretario: Rogslio
Pérez Ballesteres.

Amparo directo 5752018 Serofic, S A de CV. 11 de abrl de 2018
Unanimidad de votos. Ponents: Jean Claude Tron Fetit Secretario: Marco
Antonio Pérer Mezrz,

Amparo directo 15872018, Logistica integral en Servicios de Aseo v
Limpigza, S A de CV. b de septiembre de 2018 Unanimidad de voles.
Ponente: Jean Claude Tron Petit. Secrefario: Rogelio Pérer Rallesteros.

Esta tesis se publicd ef viernes 11 de octubre de 2019 a ias 10:21 horas en
el Semanario Judicial de g Federacion y, por ende, se considera de
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aplicacion obligatoria a partlr del lunes 14 de oclubre de 2019, para ios
efectos previstos en el punto széplimo del Acuerdo (General Plenario

1912013,

E£n las reiatadas consideraciones, al resultar infundados los agravios expresados
por ia representante autorizada de la parte aclora en su recurso  de revision a que se
contras f foca numers TJASEREVSOZ2024, con fundamento en ef articulo 190 del
Codigo de Procedimientos de Justicia Administrativa del Estado de Guerrero, o
pracedente es confirmar la sentencia definitiva de veinticuatro de noviembre de dos mil
veintitrés, dictada en el juicio de nulidad relativo al expediente numero
TIAISRIO74/2023.

Dados los fundamentos y consideraciones expuestas, y con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 192 fraccion V, y 218 fraccidn I del Codige de
Procedimientos de Justicia Administrativa del bEstado, y 21 fraccidn Hl de la Ley
Organica del Tribunal de Justicia Administrativa del Cstado de Guemrerg, as de

resolverse y se,

RESUELVE
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PRIMERD. Son infundados e inoperantes los agravios expresados por ia
representante autorizada de la parte actora en su recurso de revision, a gue se contrae
el toca TJA/SSIREVQU0/2044

SEGUNDO. Se confirma ia sentencia definitiva de veinticuatro de noviembre de
dos mil veintitrés, dictada por la Magistrada de la Sala Regional con sede en lguala,

Guerrero, de este Tribunal, en ef expediente TJA/SRIQ74/2023.

TERCERO. Notifiquese la presente resolucion en los términos del articuio 30 del

Cédigo de Procedimientos de Justicia Administrativa del Estado de Guerrero.

CUARTO. Con copia aulorizada de la presente resolucion devuélvase el
expediente principal a la Sala Regional de origen y en su oportunidad, archivense las

presentes actuaciones como asunto totalmente concluido.

Asi fo resolvieron por unanimidad de votos los Magistrados que integran ia Sala
Superior del Tribunal de Justicia Administrativa del Estade de Guenero, LIC. LUIS
CAMACHO MANCILLA, MTRA. OLIMPIA MARIA AZUCENA GODINEZ VIVEROS,
ORA. MARTHA FLENA ARCE GARCIA, DR HECTOR FLORES PIEDRA y DRA. EVA
LUZ RAMIREZ BANOCS, siendo ponente en este asunfo la guinta de los nombrados,
ante el Secretario General de Acuerdos, Licenciado JESUS LIRA GARDUNO, que da

PIEDRA.

DRA. EVA LUZ RAMIRE? BAROS. ~—T11C. JESUS LIRA GARDURO.
MAGISTRADA. SECRETARIO GRAL. DE ACUERDOS.

TOCA M{}MEﬁi}: TIABEIREVIGOO20Z24.
EXPEDIENTE NUMERQO: TIA/SRIG74/2023.








