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ENTE NUMERO: TJA/SRI/057/2019.

SALA SUPERIOR ACTORA 5
AUTORIDADEgt'iDEMANDADAS: PRESIDENTE
MUNICIPAL, PRIMER SINDICO PROCURADOR,
SEGUNDO SINDICO PROCURADOR,
SECRETARIO  DE;: ADMINISTRACION Y
FINANZAS Y SECREFARIO DE DESARROLLO
URBANO Y OBRAS PYBLICAS, TODOS DEL H.
AYUNTAMIENTO  DE% . IGUALA DE LA
INDEPENDENCIA, GUERRERO.

MAGISTRADO PONENTE:
MANCILLA.

LIC. LUIS CAMACHO

--- V.18 TO S para resolver en definitiva por esta Sala Superior, Iogj%tos del toca

TJA/SS/IREV/698/2023, relativo al recurso de revisién interpuest por la parte

cont‘rae el expediente citado al rubro, y; Q
RESULTANDO

1 Mediante escrito presentado el dia seis de mayo de dos mil die
la Sala Regional Iguala de este Tribunal de Justicia Administrativa d ,—‘Estado de
Guerrero, comparecio el C. |||} }}bBbBENEE. ror su prop pi ‘derecho a
demandar la nulidad de los actos impugnados consistentes en: a) hegat/va ficta
de pago de la cantidad de $277,701.27 (DOSCIENTOS SETEﬁE‘A Y SIETE MIL
SETECIENTOS UN PESOS 27/100 M. N.) por concepto de/fadeudo por diversos
trabajos realizados, mismo que fue sohcrtadq medlafﬂefescr/to de peticion de fecha
10 de NOVIEMBRE de 2008; - = i) La T;Jeugéit.iva ficta de expedirme copias
certificadas de los diversos expedientes técnicos de las obras que el suscrito realizé
en favor de este municipio, solicitadas mediante escrito de peticién presentado en
01 de abril de 2013, ante las autoridades demandadas.”. Al respecto, la parte actora
relatd los hechos, invoco el derecho, ofrecio y exhibié las pruebas que estimo

pertinentes; asi mismo, con las copias simples pertinentes.
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2.- Por proveido de fecha siete de mayo de mayo de dos mil diecinueve, la
Magistrada de la Sala Regional Iguala, admitio a tramite la demanda bajo el numero de
expediente TJA/SRI/057/2019, ordend el emplazamiento respectivo a las autoridades
demandadas Ias Cuales dleron contestacnon ‘en tlempo y forma la demanda instaurada

it T \r,;éz A i e U
TUE a§ qub’consﬁ'eraron pertlnenfes

en su contra,”

3.- Seguida que fue la secuela procesa, el veintitrés de agosto del dos mil

diecinueve, se llevo a cabo la Audiencia de L&y, quedando los autos en estado

procesal para dictar sentencia interlocutoria.

4.- Con fecha dieciocho de septiembre del ‘.7: mil diecinueve, la Sala
Regional de Iguala, dictd sentencia definitiva en la l con fundamento en lo
previsto en el articulo 138 fraccion Il del Cddigo Procesal '2.__ inistrativo, declaré la
nulidad de los actos impugnados a) y b), para el efecto 5"--.3 las autoridades
demandadas en relacidén al acto impugnado senalado con e|ciso a), es en el
sentido de que “(...) PROCEDAN A REALIZAR EL PAGO AJ\CTOR -
IC: LA CANTIDAD TOTAL DE $277.701.27 f SCIENTOS
SETENTA Y SIETE MIL SETECIENTOS UN PESOS 27/100 N.), POR
CONCEPTO DE EJECUCION Y CULMINACION DE DIVERSA : . OBRAS
PUBLICAS EN LA CIUDAD DE IGUALA DE LA INDEPENDENCIA, GU ; RERO,
ASi COMO EL PAGO CORRESPONDIENTE A GASTOS FINANCIEROS | REL
TIEMPO QUE DURE LA MORA EN EL CUMPLIMIENTO DE LA OBLIGACIGON AL
PAGO, Y EN LOS TERMINOS ESTABLECIDOS EN EL PRIMER PARRAFO BEL
ARTICULO 66 DE LEY DE OBRA PUBLICAS Y SUS SERVICIOS DEL ESTABRO
DE GUERRERO, NUMERO 266, Y 75 DE LA LEY NUMERO 169 DE LA LEY B
INGRESOS DEL MUNICIPIO DE IGUALA DE LA INDEPENDENCI/

GUERRERO(...)". En relacion al acto impugnado sefalado con el inciso b) d

escrito de demanda el efecto de la sentencia fue para que las demandadas (..
PROCEDAN A DAR CONTESTACION MEDIANTE ESCRITO FUNDADO ¥
MOTIVADO, A LA PETICION DEL ACTOR SIN FECHA QUE LES F |
PRESENTADA EL UNO DE ABRIL DEL DOS MIL TRECE, NOTIFICANDO
RESPUESTA RESPECTIVA, PERSONALMENTE, EN EL DOMIC 10
SENALADO PARA ELLO, DESPRENDIDO DEL ESCRITO PETIL&IO
CORRESPONDIENTE (...).". 4%)?

demandadas interpusieron el recurso de revision, el cual fue resuelto por esta Sala
Superior mediante el Toca numero TJA/SS/REV/028/2020, con fecha seis de

febrero del dos mil veinte, en el que se declararon infundados e inoperantes los

<
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fecha dieciocho de septiembre del do : m|I d|e0|nuéve

6.- En descuerdo con el sentido de [3sentencia sefialada en el punto anterior
las autoridades demandadas promovieron '; I |o de amparo directo, el cual fue
resuelto por ejecutoria de fecha dos de febrerel dos mil veintitrés, mediante |
numero 249/2021, por el Primer Tribunal Col egiado en Materias Penal vy
Administrativa del Vigésimo Primer Circuito con sede &n Acapulco, Guerrero, en el
que se decretd el sobreseimiento del juicio de ;"‘.‘.. promovido por las

- demandadas.

7.- Por acuerdo de fecha veintiocho de febrero del do ;il veintitrés, la Sala
Regional de Iguala, tuvo por recibido los autos originales de

~ analiza, dejé-a salvo los derechos de las partes procesales a efe © de que planteen

10.- Con fecha veintisiete de abril de dos mil veintitrés, Ia Mﬁgé\lstrada de la
Sala Regional del conocimiento, dicté sentencia mterlocutoné mediante la cual
declara procedente el incidente de Iqu|dacuon derlvado udel JUIC|O de Nulidad
TJA/SRI/057/2019, con‘fundamento én'los artlculos 156 fraccion Il inciso b), 158 y
179 del Codigo de Procedimientos de Justicia Administrativa del Estado de
Guerrero, para que las demandadas paguen al actor la cantidad de $516,524.13
(QUINIENTOS DIECISEIS MIL QUINIENTOS VEINTICUATRO PESOS 13/100 M.

N .), cantidad que fue calculada hasta en dia dieciocho de abril del afio en curso. .

11.- Inconforme con el sentido de la sentencia interlocutoria de fecha de

veintisiete de abril de dos mil veintitrés, el C. — parte actora en

1 1 s Toca: TJA/SS/REV/698/2023.

niepciydefinitivade
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el presente asunto, interpuso recurso de revision ante la propia Sala Regional, en
el que hizo valer los agravios que estimo pertinentes, mediante escrito recibido en

la oficialia de partes de la Sala Regional con fecha veintidés de mayo de dos mil

veintitrés, admitido que fue el C|tado recurso se ordeno correr traslado con la copia

las resoluciones emitidas por las Salas Regionales sobre los procec ;jentos
contenciosos en materia administrativa y fiscal que se planteen entfe  las
autoridades del Estado de Guerrero, los Ayuntamientos y Organismos Pdblicos

Descentralizados con funciones de autoridad y los particulares, asi como también

las resoluciones que dicten las autoridades competentes en aplicacion de la Le! de

Responsabilidades de los Servidores Publicos.

En el presente asunto la parte actora interpuso el recurso de revus:on%n
contra de la sentencia de fecha veintisiete de abril de dos mil veintitrés, dlCt?da
dentro del expediente numero TJA/SRI/057/2019, por la Magistrada de la §ala
Regional Iguala de este Tribunal luego entonces, se surten los elementogzrde la

competencna de los actos reclamados para que conozca esta Sala S‘,ggerlor el
.-‘—;/‘?':,“
I~

presente recurso de revision.

II.- El articulo 219-de} 'Codlgo de Procedlmle:ntos de Justicia Administrativa
del Estado de Guerrero, establece que el recurso de revision debera ser interpuesto
por escrito ante la Sala Regional que haya emitido la resolucién, dentro del plazo
de cinco dias siguientes al en que surta efectos la notificacion de la misma, y en el

asunto que nos ocupa consta en autos, a foja 265, que la sentencia interlocutoria

3 Toca: TJA/SS/REV/698/2023.
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e §WI§ 12 fecha yel

s transcurrié a la parte actora, del dia

agravios que le cause la resolucion |mpugnada y como consta en I’»-autos del toca
que nos ocupa, vierte en concepto de agravios los argumentos que,ara su mejor

comprension, se transcriben a continuacion:

UNICO. - Constituye el agravio el CONSIDERANDO TERCER%
RESOLUTIVO SEGUNDO de la sentencia interlocutoria recurrida,
en-donde se analiza desde que momento deben calcularse el pags
de los gastos financieros materia de la condena del presente;
asunto, esto es, si desde la fecha que propongo en planilla d
liquidacion, o desde la fecha que sefalan las autoridades ™
demandadas al desahogar la vista; concluyendo la instructora que '
les asiste la razon a las demandadas, aduciendo que la obligacion B

. del pago de los gastos financieros es consecuencia de la

« declaratoria de nulidad de los actos impugnados establecida en la
sentencia, y no en los términos del contrato, y que por lo tanto, los
gastos de financieros deben calcularse a partir del 18 de
septiembre de 2019, fecha en que se dicto la sentencia, y no a partir
del 04 de octubre de 2008, en que incurrieron en mora.

El suscrito, no comparte tal decision por considerarla desatinada y :
violatoria a los principios de congruencia y exhaustividad _
establecidos en el articulo 26 del Cddigo de Procedimientos de
Justicia Administrativa del Estado, en razén de la magistradas
instructora introduce cuestiones ajenas y altera la Litis dandole ug"
sentido distinto a su propia sentencia.

En efecto, en la interlocutoria recurrida no se encuentra jutificado
el por qué la magistrada regional, considera que, | pago ae gastos
financieros son consecuencia.de. la; deplaﬂatowa de nulidad, y que
estos deben empezar a calcularse a partir de que se emitié la
sentencia, dado que en principio, al resolverse el presente juicio, no
existid controversia respecto a este tema, toda vez que las
autoridades demandadas al contestar su demanda jamas
debatieron el momento en que estos deberian calcularse, para el
caso de que fueran condenadas a dicha prestacion, ni tampoco la
sentencia sefala a partir de cuando las autoridades estan
incurriendo en mora, o partir de cuando se comenzarian a calcular
los gastos financieros.

Toca: TIA/SS/REV/698/2023.

29



- “mora en el cumpﬁm@f‘ﬁ’é"‘dé

““lo dispuesto por el articulo 66 de

~

Toca: TJA/SS/REV/698/2023.

Pero lo méas grave, es que dicha determinacion es contraria a la
sentencia dictada emitida en el presente asunto, ya que conforme
a sus efectos las autoridades a parte de realizar el pago del adeudo
principal por las obras realizadas, también estan obligadas a
realizar el pago delos gasto {{m \cierosporel tiempo que dure la

! é’ %" cion al'pago yen términos de'

Servicios del Estado de Guerrero numero 266, y articulo 75 de la
Ley Numero 169 de Ingresos del rMumaplo de lIguala de la
Independencia, Guerrero, los cuales cito’a,continuacion:

‘§§ ’TV

Los dispositivos invocados regulan el sentldo del fallo, los cuales la
magistrada instructora paso por alto para reg lar la planilla de
liquidacién, ya que contrario a lo que sostiene, €f.pago de gastos
financieros no depende de la declaratoria de nu?fgad sino de la
mora en que incurrieron las autoridades ante la fal%ﬂ de pago en
términos del articulo 66 de la Ley de Obras Publicas y sus Servicios
del Estado de Guerrero numero 266, los cuales se calcularan a
razon de la taza que establece el articulo 75 de la Ley Namero 169
de Ingresos del Municipio de Iguala de la Independencia, éuerrero
esto es, dichos gastos se calcularan sobre las canhdades no
pagadas y se computaran por dias naturales desde que se'vencio
el plazo, hasta la fecha en que se ponga efectlvamenfé las

r‘

cantidades a disposicion del contratista. ".A".Fl"’_'.';

Ahora bien, por mora debe entenderse como el retraso culpable o

doloso en el cumplimiento de una obligacion, y, se dice que mcurj:e,r:;

en mora cuando no se cumple a tiempo y por causas que le sea

imputables a las autoridades, por lo que, los gastos financieros:
deben ser calculados a partir que se dio la mora, es decir, en el
momento que conclui los trabajo, y no me fueron cubiertos, y no’

desde el momento en que se dictd la sentencia, porque esto es

contrario al procedimiento establecido en dichos ordenamiento %7 .
para establecer el céalculo de los gastos financieros, y también %
resulta contrario a los efectos de la sentencia que dicté la sala 7. -

regional, en el presente asunto.

Por lo tanto, la interlocutoria que se recurre, es ilegal porque !
introduce cuestiones ajenas a la Litis y busca darle un diverso

sentido a los efectos de la sentencia, pasando por alto el principio-
de cosa juzgada, por lo que esta superioridad, debe revocar la’
sentencia interlocutoria de fecha VEINTISIETE DE ABRIL DE DOS
asunto, sino sustituyéndose en lo que debié hacer la Magistrada de
origen, y cuantificar la planilla de liquidacion conforme a los efectos
de la sentencia, asi como todas las cuestiones planteadas. pOr las
partes para subsanar la falta de congruencia y exhaustlv,'dad de'la
sentencia interlocutoria.
- i
Advierto que la conducta de la maglstrada mstrtmtora reflejada en
la interlocutoria recurrida, tipifica el‘hecho ilicito del delito contra la
administracion de justicia cometidos por los servidores publicos,
previsto y sancionado por el articulo 269 fraccion VIII del Codigo
Penal de la Entidad, al dictar una resolucién injusta, con violacion
de un precepto terminante de la ley que regula el sentido del fallo,
qgue en este caso es el articulo 66 de la Ley de Obras Publicas y
sus Servicios del Estado de Guerrero numero 266, porque el pago
de gastos financieros no depende del momento en que se dio la
declaratoria de nulidad, sino en el momento en que se incurrié en
mora en el pago de cantidades no pagadas, y por ser
manifiestamente contraria a la constancias de autos y al veredicto

‘Ley de Obras Publicas y-sus

A



o W ¢ Toca: TJA/SS/REV/698/2023.
de la sentencia, lo cual me produce un dafo en mis bienes, al
pri €.ya_ lengo ganadas a mi favor las
cuales constituyen cosa uzga;} caatictun WP .uwswm

IV.- Los motivos de inconformidad expuestos por la parte actora en su Unico
agravio resultan fundados y suficientespara modificar la sentencia
interlocutoria de fecha veintisiete de abril del dos mil veintitrés, en atencion a

las siguientes consideraciones: ’%‘%

La parte que se estima fundada de los agravios er .estudio, es la relacionada

con' la; inconformidad planteada respecto a partir de Guando las autoridades

¥ ;.demandadas deben pagar a la parte actora, el concepto de"-f,os gastos financieros

ﬂ""":':z-,'»con motivo de la mora en la solventacion del pago de |a cant%ad de $277,701.27

)
(DOSCIENTOS SETENTA Y SIETE MIL SETECIENTOS UN PES&QS 27/100 M.N.),
por concepto de ejecucion y culminacion de diversas obras puﬁi{cas para el H.
Ayuntamiento Municipal de Iguala de la Independencia, Guerrero, \§|ble a foja 14

del expediente en estudio, derivado del contrato de prestacién def eI'VICIOS que

constituy6 la base de la accién del juicio natural. a‘w
ot

Al respecto, cabe sefialar que la sentencia de fecha dieciocho de sﬁptlembre
de dos mil diecinueve, emitida por el Magistrado Instructor de la Sala Iguék la cual
fué confirmada por la Sala Superior en el toca nimero TJAISSIREVIOZS/ )20, en

sentencia de seis de febrero del dos mil veinte, cuyo efecto se transcribes

En relacion al actor impugnado con el inciso a): PROCEDAN %f
A REALIZAR EL PAGO AL ACTOR DE g
L

LA CANTIDAD TOTAL DE $277,701.27 (DOSCIENTO
SETENTA Y SIETE MIL_SETECIENTOS UN PESOS 27/100 M.
N.), POR CONCEPTO DE EJECUCION Y CULMINACION DE £
DIVERSAS OBRAS PUBLICAS EN LA CIUDAD DE IGUALA DE
LA INDEPENDENCIA, GUERRERO, ASI COMO EL PAGO\
CORRESPONDIENTE A GASTOS FINANCIEROS POR EL
TIEMPO ¢ QUE DURE LA MORA EN EL CUMPLIMIENTO DE LA
OBLIGACION AL PAGO, Y EN LOS TERMINOS
ESTABLECIDOS,EN EL PRIMER PARRAFO DEL ARTICULO
66 DE LEY DE OBRA PUBLICAS Y SUS SERVICIOS DEL
ESTADO DE GUERRERO, NUMERO 266, Y75 DE LA LEY
NUMERO 169 DE LA LEY DE INGRESOS DEL MUNICIPIO DE
IGUALA DE LA INDEPENDENCIA, GUERRERO(...)".

En relacion al acto impugnado sefalado con el inciso b) del escrito
de demanda el efecto de la sentencia fue para que las
demandadas “(...) PROCEDAN A DAR CONTESTACION
MEDIANTE ESCRITO FUNDADO Y MOTIVADO, A LA
PETICION DEL ACTOR SIN FECHA QUE LES FUE
PRESENTADA EL UNO DE ABRIL DEL DOS MIL TRECE,
NOTIFICANDO LA RESPUESTA RESPECTIVA,
PERSONALMENTE, EN EL DOMICILIO SENALADO PARA

AN
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ELLO, DESPRENDIDO DEL ESCRITO PETITORIO
CORRESPONDIENTE (...).

EN EL ENTENDIDO DE QUE EL EFECTO LEGAL EN
CUESTION, EN EL CASO NO CONSTRINE A LAS CITADAS

s AUTORIDADES, DE 4 ACOGER POSITIVAVENTE. .,
werela O BEGION “‘W‘Eé@mw%gw TSOLAMENTE AL 7
ACATAMIENTO CABAL DEL BDERECHO DE PETICION DE

EMITIR LA RESPUESTA CORRESRONDIENTE. (...)"

Con lo anteriormente transcrito se despre‘ que no obstante de que las
,la cantidad de$277,701.27
(DOSCIENTOS SETENTA Y SIETE MIL SETECIENTO PESOS 27/100 M.N.),

también se les conden¢ al pago de gastos financieros p 0!

autoridades demandadas deben realizar el pago d

eI tiempo que dure

la mora en el cumpllmlento de la obligacion al pago,” _en los términos

establecidos en el primer parrafo del articulo 66 de la Ley de 0 bras Publicas y_‘fi“

sus Servicios del Estado de Guerrero, numero 266; asi como di

la Ley numero 169 de Ingresos del Municipio de Iguala de la Iependencua

Guerrero, que a continuacion se transcriben: ki

ARTICULO 66. En caso de incumplimiento en los pagos -
estimaciones y de ajustes de costos de la dependencia, entidad’ ki
ayuntamiento, a solicitud del contratista, deberd pagar gastos:
financieros conforme al procedimiento establecido en la%.
normatividad fiscal aplicable como si se tratara del supuesto de &
prorroga para el pago de créditos fiscales. Dichos gastos se 2
calcularan sobre las cantidades no pagadas y se computaran por
dias naturales desde que se vencio el plazo, hasta la fecha en
que se ponga efectivamente las cantidades a disposicién del
contratista.

(..)

ARTICULO 75. En caso de prérroga para el pago de créditos
fiscales, se causaran recargos sobre saldos insolutos durante el
ejercicio fiscal actual, a razén del 2% mensual.

Enfasis afadido.

**’f’?‘“*“wwwww sk
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>
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" De los numerales antes transcritos, se concluye que los gastos flnancueros
se deben calcular sobre las cantidades no pagadas y se computaranx%or dias

naturales desde que vencid el plazo considerando que la fecha de ,entreqa de

conclusion de las obras ejecutadas en la Ciudad de Iguala de la Ir[g%pendenma

m.k
o

Guerrero, que fue el dia cuatro de octubre del dos mil ocho, comu 2 sta en autos
afojasdela11ala13 deI expedle'ht’er éﬁ“estudﬁ%%s’g'éﬁédos por el actor del

juicio de nulidad, a través del escrito de peticion de pago de fecha diez de noviembre

del dos mil ocho, dirigido a cada una de las autoridades demandadas, en el que se
les solicitd el pago de la cantidad de $277,701.27 (DOSCIENTOS SETENTA Y
SIETE MIL SETECIENTOS UN PESOS 27/100 M.N.), en razon de que los trabajos

fueron concluidos al 100%; hechos que no fueron desvirtuados por las demandadas:

articulo 75 de (™

3
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I ;;demandadas por la conclusion de los trabajos realizados

s de Igua}a de la Independencia, Guerrero, el dia cuatro de o6}

{‘y‘\ ~ _.l,

~sentencia interlocutoria recurrida es el monto principal del ade

contratista, que fue el efecto de la sentencia®gue se emitid en el presente asunto,

de tal suerte que ese aspecto constituye cosa juzgada; de ahi lo fundado del agravio

b -

hecho valer por la revisionista, en relacion de dqlie los gastos financieros deben

pagarse a partir de la fecha de la conclusién de la obra.

De lo anterior, se concluye que fue el dia diez de foviembre del dos mil ocho,
fecha en que el actor del juicio de nulidad solicitd ol .pago a las autoridades
'ecutados en la Ciudad
| ubre del dos mil ocho.

En ese sentido, lo Unico que queda intocado de la condéna ordenada en la

‘o por la cantidad
de $277,701.27 (DOSCIENTOS SETENTA Y SIETE MIL SETECIENTOS UN
PESOS 27/100 M.N.), por concepto de ejecucion y culminacion diversas obras

publicas para el H. Ayuntamiento Municipal de Iguala de la Iependencia,

sentencia para su cuantificacion.

W0t

En atencion a las anteriores consideraciones, y en ejercicio d
facultades jurisdiccionales que el articulo 190 del Cédigo de Procedimi

de Justicia Administrativa del Estado de Guerrero numero 763, conﬁ en a

Sala Regional de Iguala, Guerrero, en elexpedle?teggnke;%x gl

Dados los razonamientos expuestos y con fundamento en los articulos 190,
218 fraccion Il del Cédigo de Procedimientos de Justicia Administrativa del Estado
de Guerrero, asi como los diversos 3, 20 y 21 fraccién Il de la Ley Organica del
Tribunal de Justicia Administrativa del Estado, numero 467, que otorgan
competencia a este Organo Jurisdiccional para resolver el recurso que ahora nos

ocupa, es de resolverse y se;

RESUELVE



Y/ Toca: TJA/SS/REV/698/2023.

PRIMERO.- Resultan fundados y suficientes los agravio expresado por la

parte actora, en el escnto de l"eV‘I(SIORg ﬁj,,«quxa se ,,contrae el toca numero &

e

TJA/SSIREV/698/2023, BSOS 8h el ultimo
icpd ---'C.Ha:w‘*ﬁ
weoonsidérando, en consecuen

expediente principal a la Sala Regional de origen y en su opdv'vnidad, archivense

r
»
las presentes actuaciones como asunto totalmente concluido.
Asi lo resolvieron en sesién de pleno de fecha once de octu’ del dos mil
veintitrés, por unanimidad de votos los CC. Magistrados LUI ECAMACHO
MANCILLA, OLIMPIA MARIA AZUCENA GODINEZ VIVEROS, MAR "A ELENA
ARCE GARCIA, HECTOR FLORES PIEDRA Y EVA LUZ RAMIREZ BAN @w- siendo
ponente én este asunto el primero de los nombrados, ante el Secretario G:l
Acuerdos JESUS LIRA GARDUNO, que da fe.
»

r g
DRA. MA THAﬁENA ARCE GARCIA.
MAGISTRAQA.

e

&

DRA. EVA LUZ RAMIREZ BANOS.
MAGISTRADA.

DE ACU CD“m

~HILTOCA NE'JMEROZ' TJA/SS/REV/698/2023.
EXPEDIENTE NUMERO: TJA/SRI/057/2019.

Esta foja corresponde a la parte final de la resolucion dictado en el expediente TJA/SRI/057/2019, referente al Toca
TJA/SS/REV/698/2023, promovido por la parte actora.
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