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EXPEDIENTE NUM: TJA/SRA/II/084/2019
H? 1’7‘
K ” 53 T; ACTOR:
3 o
2 s AUTORIDADES DEMANDADAS: DIRECTOR DE
% 4 CATASTRO E IMPUESTO PREDIAL, SECRETARIO
0 DE ADMINISTRACION Y FINANZAS Y OTRAS,

’?&?ai oga‘é“" TODAS DEL AYUNTAMIENTO DE ACAPULCO DE
JUAREZ, GUERRERO.

SALA SUPERIOR MAGISTRADA PONENTE: LIC. LUZ GISELA
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PROYECTO No.: 020/2020

- - - Chilpancingo de los Bravo, Guerrero, a trece de febrero de dos mil veinte. ---

---VISTOS pararesolver en definitiva por esta Sala Superior, los autos del
toca numero TJA/SS/REV/67/2020 relativo al recurso de revision interpuesto por
la autorizada de las autoridades demandadas, en contra de la sentencia definitiva
de fecha quince de agosto de dos mil diecinueve, emitida por la Magistrada de la
Segunda Sala Regional Acapulco, Guerrero, de este Tribunal de Justicia

Administrativa en el juicio de nulidad citado al rubro, y;
RESULTANDO

1.- Mediante escrito presentado el ocho de febrero de dos mil diecinueve,
ante la oficialia de partes de las Salas Regionales con residencia en Acapulco,
Guerrero, de este Tribunal de Justicia Administrativa del Estado, comparecié por

Su propio derecho la C. ----===m=mmmmmm oo , & demandar

la nulidad del acto impugnado consistente en:

“a).- La liquidacion del impuesto predial de fecha 5 de febrero de
2019, relativo al predio catastrado a nombre de “----------=--=-nueuuv
----------------------- 7, clasificado con la Cuenta catastral ---------------
------------------------ , emitido por el C. Director de Catastro e
Impuesto Predial del H. Ayuntamiento Constitucional de Acapulco
de Juérez, Guerrero, en cuyos términos se determina modificar la
base gravable del citado inmueble de $877, 633.94, a la cantidad
de $1,409,865.30 ( Un millén cuatrocientos nueve mil, ochocientos
sesenta y cinco pesos 30/100 M.N), y establece multas, gastos de
ejecucion, el pago de la actualizacion y recargos, el pago de
adiccion pro turismo del afio 2018 y 2019, el pago de adiccion pro
educacion del afio 2018 y 2019.

b).- El acuerdo y/o Avalué dictado en el procedimiento de
revaluacion relativo al predlo catastrado a nombre de “----------------
------------------------------- ’, propiedad de la actora y clasificado con
la Cuenta catastral, emitido por el C. Director de Catastro e
Impuesto Predial del H. Ayuntamiento Constitucional de Acapulco
de Juarez, Guerrero, en cuyos términos se determina modificar la
base gravable del citado inmueble de $877,633.94, a la cantidad



de $1, 409,865.30 (Un millon cuatrocientos nueve mil, ochocientos
sesenta y cinco pesos 30/100 M.N).

Del cual, para los efectos del numeral 62, fraccion I, del Codigo
de Procedimientos Contenciosos Administrativos del Estado de
Guerrero, numero 215 se manifiesta bajo protesta de decir
verdad que se desconoce el contenido del Acuerdo y/Avaluo
del Acuerdo referido en el punto b que precede, asi como su
notificacion.”

Relaté hechos, invoco el derecho, ofrecio y exhibio las pruebas que estimé

pertinentes.

2.- Por auto de fecha ocho de febrero de dos mil diecinueve, la
Magistrada Instructora de la Segunda Sala Regional con residencia en
Acapulco, Guerrero, acordé la admision de la demanda, se integré el
expediente numero TJA/SRA/II/084/2019, ordens el emplazamiento respectivo
a las autoridades demandadas Secretario de Administracion y Finanzas,
Director de Catastro e Impuesto Predial, Subdirector Técnico y Coordinador
Técnico de la Direccion de Catastro e Impuesto Predial, todos del
Ayuntamiento Constitucional de Acapulco, Guerrero, para que dieran

contestacion a la demanda instaurada en su contra.

3.- Mediante escritos presentados el veintisiete de febrero y cuatro de
marzo de dos mil diecinueve las demandadas dieron contestacion a la
demanda y a través de los acuerdos de fechas veintiocho de febrero y seis de
marzo del mismo afio, la Magistrada instructora les tuvo por contestada la
demanda en tiempo y forma, por ofrecidas las pruebas que consideraron

pertinentes.

4.- Por auto del veintinueve de marzo de dos mil diecinueve, la Segunda
Sala Regional Acapulco tuvo a la actora por ampliada su demanda, en donde
sefialé como nuevos actos impugnados los acuerdos de fechas nueve de
julio y diecisiete de agosto de dos mil dieciocho, las notificaciones del
veintiséis y de julio y veinticuatro de agosto de dos mil dieciocho, y el
avaluo catastral relacionado con el procedimiento de revaluacion niumero
0948/2018; ordend correr traslado a las autoridades demandadas, y por escrito
presentado el diez de abril de dos mil diecinueve, la Directora de Catastro e
Impuesto Predial del Ayuntamiento de Acapulco, Guerrero, contestd la
ampliacion de demanda, no asi las restantes autoridades demandadas, lo que

fu acordado el diez de abril y veinticinco de junio del mismo afio.



3

5.- Seguida que fue la secuela procesal, el veinticinco de junio de dos mil
diecinueve, se llevo a cabo la audiencia de ley y se declararon vistos los autos
para dictar sentencia definitiva.

6.- Con fecha quince de agosto de dos mil diecinueve, la Magistrada
Instructora de la Segunda Sala Regional Acapulco, dicté sentencia definitiva en
la que sobreseyd el juicio respecto al C. Secretario de Administracion y
Finanzas, del Ayuntamiento de Acapulco de Juarez, Guerrero, al considerar que
no reune el caracter de autoridad demandada en términos del articulo 45 fraccion
Il, inciso a), 78 fraccion XIV'y 79 fracciones Il y IV del Codigo de Procedimientos de
Justicia Administrativa del Estado. Por otra parte, con fundamento en el articulo
138 fraccion Il del Codigo de la materia, declaré la nulidad del Procedimiento
de Reevaluacion 948/2018 y de la liquidacion del Impuesto Predial de cinco de
febrero de dos mil diecinueve, y en términos de los articulos 139 y 140 del
mismo ordenamiento legal, el demandado Director de Catastro e Impuesto
Predial del Ayuntamiento mencionado, debe dejar sin efecto los actos
declarados nulos, no obstante, lo anterior la autoridad demandada queda en
aptitud en caso de estimarlo conveniente, de iniciar un nuevo procedimiento de
reevaluacion cumpliendo con los requisitos de formalidad de las notificaciones
personales, que establece el articulo 107, fraccion I, inciso a), del Codigo
Fiscal Municipal, entre otros, en razon de que dicho procedimiento de

reevaluacion fue declarado nulo por falta de forma.

7.- Inconforme con dicha sentencia definitiva las autoridades demandadas a
través de su autorizada interpusieron el recurso de revisién ante la Sala A quo,
quien hizo valer los agravios que estimoé pertinentes, se ordend correr traslado con
la copia de los agravios respectivos a la parte actora para el efecto a que se refiere
el articulo 221 del Codigo de Procedimientos de Justicia Administrativa del Estado
de Guerrero, numero 763, cumplido lo anterior, se remitio el recurso y el expediente

en cita a la Sala Superior para su respectiva calificacion.

8.- Calificado de procedente el recurso de mérito e integrado que fue por
esta Sala Superior el toca numero TJA/SS/REV/067/2020, se turné con el

expediente a la Magistrada Ponente para su estudio y resolucion correspondiente,

Y;
CONSIDERANDO

l.- Que la Sala Superior de este Tribunal de Justicia Administrativa del

Estado de Guerrero, de conformidad con los articulos 21 fraccion Il de la Ley
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Organica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Guerrero numero
467, y 218 fracciones V y VIII del Cdédigo de Procedimientos de Justicia
Administrativa del Estado, es competente para resolver el recurso de revision
interpuesto por la autorizada de la demandada en contra de la sentencia definitiva
de fecha veintiocho de mayo de dos mil diecinueve, emitida en el expediente
TJA/SRA/I/104/2019, en la que se sobreseyd y declar6 la nulidad de los actos

impugnados,

[I.- Que el articulo 219 del Codigo de Procedimientos de Justicia
Administrativa del Estado de Guerrero, establece que el recurso de revision debe
interponerse ante la Sala Regional que haya emitido la resolucion, dentro del plazo
de cinco dias siguientes al en que surta efectos la notificacion de la resoluciéon y
en el asunto que nos ocupa consta en autos del expediente principal en la pagina
127 y 128, que la sentencia definitiva recurrida fue notificada a las autoridades
demandadas el dia seis de septiembre de dos mil diecinueve, en consecuencia el
término para la interposicion de dicho recurso transcurrio el dia nueve al trece de
septiembre de dos mil diecinueve, en tanto que el escrito de mérito fue presentado
en la Sala Regional el once de septiembre de dos mil diecinueve, segin se
aprecia de la certificacion hecha por la Primera Secretaria de Acuerdos de la
Segunda Sala Regional Acapulco, y del propio sello de recibido de la Instancia
Regional, visibles a fojas 01 y 05 del toca que nos ocupa, entonces el recurso de

revision fue presentado dentro del término de ley.

lll.- El recurrente vierte en concepto de agravios varios argumentos, mismos

gue se transcriben a continuacion:

“Primero. Causa agravios a mi representada, en virtud de que la
misma es incongruente, violentando en perjuicio los Principios de
legalidad y buena fe, tutelados por el articulo 4° del Cddigo de
Procedimientos de Justicia Administrativa del Estado de Guerrero,
ndamero 763, y en consecuencia la misma es contraria a lo
dispuesto por el articulo 763, y en consecuencia la misma es
contraria a lo dispuesto por el articulo 26, 136 y 137 del mismo
ordenamiento legal invocado.

En concordancia con las disposiciones legales transcritas, es
evidente que la sentencia combatida, fue dictada en
contravencion a ellas, ya que la Magistrada fue omisa en realizar
un pronunciamiento de todas y cada una de las cuestiones que
fueron sometidas a conocimiento, es decir, no realizd6 un examen
exhaustivo de la contestacion de demanda de mi Representada,
asi como de las pruebas que fueron ofrecidas y exhibidas con la
citada contestacion, ya que de haberlo hecho se habria percatado
que el presente juicio es improcedente.

En términos de lo anterior, es claro que la sentencia que se
impugna resulta ilegal, ya que es contraria a lo dispuesto por el



articulo 17 Constitucional, puesto que refleja la falta de un
examen acucioso, detenido, profundo, al que no escape nada de
lo que pueda ser significativo para encontrar la verdad sobre los
hechos controvertidos, o de las posibilidades que ofrezca cada
medio probatorio, razon suficiente para revocar la sentencia
impugnada y decretar el sobreseimiento del juicio.

Resulta aplicable por analogia la Tesis. Epoca: Décima Epoca
Registro: 2005968 Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Tipo de Tesis: Aislada Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de
la Federacién Libro 4, Marzo de 2014, Tomo Il Materia(s):
Constitucional Tesis: I. 4°.C.2 K (102.) Pagina: 1772.

EXHAUSTIVIDAD. Su exigencia implica la mayor calidad
posible de las sentencias, para cumplir con la plenitud
exigida por el articulo 17 Constitucional.

Segundo.- La sentencia de veintiocho de mayo del afio en curso,
causa perjuicio a mi representada, especificamente lo expuesto
en el considerando CUARTO, en razén de que en forma
incongruente la Magistrada sefala que:

“...el referido procedimiento de revaluacibn no se realiz6 con la
contribuyente, dejandola en estado de inseguridad juridica, al
desconocer ésta el motivo, origen y desarrollo del proceso de la
actualizacion de la base gravable de su bien inmueble para efectos del
convenio, incluyendo el acuerdo y/o avalto y la liquidaciéon del impuesto
predial de fecha cinco de febrero de dos mil diecinueve, los cuales
fueron emitidos como consecuencia del procedimiento de revaluacién.”

De la porcidén de la sentencia impugnada transcrita, se acredita
plenamente que la Magistrada resolutora, al dictar la sentencia,
transgrede lo dispuesto por los articulos 136 y 137 del Codigo de
la Materia, en razén de que Unicamente resuelve sobre las
cuestiones que fueron expuestas por la parte actora, no tomo en
cuenta los argumentos y medios probatorios que expuso mi
representada al dar contestacién a la demanda, invocaron las
causales de improcedencia y sobreseimiento, previstas en los
articulos 79 fracciones IV del Cédigo de la Materia.

De lo transcrito se desprende que mi representada realizo(sic) el
inicio del procedimiento de revaluacion numero 948/2018,
apegado a derecho, por lo que se aprecia claramente que la
sentencia es incongruente, ya que la Magistrada omitié realizar un
estudio de todas y cada una de las cuestiones que fueron
sometidas a su conocimiento, y ho como dolosamente lo hizo, al
dictar una sentencia a todas luces parcial, en beneficio de la parte
actora, ya que de haber tomado en consideracion los argumentos
expuestos en el escrito de contestacion de demanda,
adminiculandolos con las pruebas documentales ofrecidas, habria
decretado el sobreseimiento en términos del articulo 79 fraccion
IV del Cédigo de Procedimientos Contenciosos (sic) de Justicia
Administrativa del Estado de Guerrero, Numero 763, razon
suficiente para revocar la sentencia de nueve de abril del afio en
curso, y emitir un nuevo pronunciamiento en el cual, tomando en
consideracion las pruebas documentales ofrecidas, se decrete la
validez del acto impugnado.

En las relatadas consideraciones es procedente se revoque la
sentencia impugnada, en razon de que no, existe congruencia
juridica por parte de la Instructora y no fueron analizadas las
causales de improcedencia y sobreseimiento, simplemente la



sentencia combatida nunca desarroll6 la logica juridica y la
valoracion objetiva de todas y cada una de las pruebas y
constancias que integren este Juicio, maxime cuando su estudio
es de manera oficiosa y preferente por ser de orden publico e
interés social.

Asimismo, resulta aplicable por analogia la Tesis de
Jurisprudencia visible en la pagina 36, Registro 192836, Novena
Epoca del Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta X,
Noviembre de 1999, que a la letra dice:

SENTENCIA DE AMPARO. INCONGRUENCIA ENTRE LOS
RESOLUTIVOS Y LA PARTE CONSIDERATIVA, EL TRIBUNAL
REVISOR DEBE CORREGIRLA DE OFICIO.

Como se puede observar dicha sentencia no estuvo ajustada a
derecho en tal situacion al respecto, resulta aplicable por analogia
la Tesis de Jurisprudencia visible en la pagina 952, Registro
392104, Séptima Epoca, Fuente: Apéndice de 1995, Materia
Administrativa, que a la letra dice:

“TRIBUNAL FISCAL DE LA FEDERACION, FORMALIDADES
DE LAS SENTENCIAS DEL.”

Luego entonces se demuestra que la Magistrada de la causa, por
la falta de congruencia juridica y exceso en su condena, ha
transgredido el orden normativo, en tal consideracion solicito a
Ustedes Magistrados, revoquen la sentencia que se recurre y
emitan otra debidamente fundada y motivada, dictando la validez
del acto impugnado.”

IV.- Substancialmente sefiala el autorizado de la autoridad demandada que
le causa agravios la sentencia que se recurre, porque se transgreden en su
perjuicio los articulos 4, 26, 136 y 137 del Cddigo de Procedimientos de Justicia
Administrativa del Estado de Guerrero, ya que es evidente que la sentencia fue
dictada en contravencion a las disposiciones transcritas, porque la Magistrada fue
omisa en realizar un pronunciamiento de todas y cada una de las cuestiones que
fueron sometidas a su conocimiento, es decir no realizé6 un examen exhaustivo de
las contestaciones de demanda, asi como de las pruebas que fueron ofrecidas por
las partes, ya que de haberlo hecho se habria percatado que el presente juicio es

improcedente.

Sigue argumentando que no se analizaron las causales de improcedencia y
sobreseimiento, y que en efecto, como podra observarse de las constancias que
obran en el expediente, queda demostrado que la Magistrada de la causa, por la
falta de congruencia juridica, legalidad y exhaustividad, ha transgredido el orden
normativo, en tal consideracion solicita se revoque la sentencia que se recurre y
se emita otra debidamente fundada y motivada, en la que se sobresea el presente

juicio.



De los argumentos expresados como agravios por el autorizado de la
autoridad demandada esta Sala Superior los considera infundados e inoperantes
para revocar o modificar la sentencia definitiva del quince de agosto de dos mil
diecinueve, dictada en el expediente numero TJA/SRA/II/084/2019, por la
Magistrada Instructora de la Segunda Sala Regional con residencia en Acapulco,

en atencion a los fundamentos y motivos legales que a continuacion se citan:

Es infundado el argumento hecho valer, en el sentido de que no se
analizaron las causales de improcedencia y sobreseimiento del juicio, ya que
como se observa en el considerando TERCERO de la resolucién que se combate,
la Magistrada instructora decretd el sobreseimiento respecto a la Secretaria de
Administracion y Finanzas del Ayuntamiento de Acapulco de Juarez, Guerrero, al
considerar que no reune el caracter de autoridad demandada en términos del
articulo 45 fraccion I, inciso a), 78 fraccion XIV y 79 fracciones 1l y IV, del Cédigo

de Procedimientos de Justicia Administrativa del Estado.

Por otra parte, como se observa en la sentencia definitiva la A quo
determind que la Direccion de Catastro e Impuesto Predial del Ayuntamiento de
Acapulco de Juérez, Guerrero, no emplazé a la parte actora al procedimiento de
revaluacion numero 948/2019, relativo a la cuenta catastral ----------------=--=-=-=------
---, que supuestamente inicio el nueve de julio de dos mil dieciocho, ya que es su
obligacion de conformidad con el articulo 54 de la Ley de Catastro Municipal del
Estado de Guerrero, nimero 676, pues con la cédula de notificacion del veintiséis
de julio de dos mil dieciocho, a que hace referencia la demandada al contestar la
demanda, no se acredita la notificacion personal exigida por la norma, esto es
notificar la determinacion de dar inicio a un procedimiento de revaluacion, toda
vez que el citatorio que exhibi6 al demandada se encuentra ilegible,
transgrediendo en perjuicio del actor las formalidades establecidas en el articulo
54 referido, por lo que con fundamento en el articulo 138 fraccion Il del Cédigo de
Procedimientos de Justicia Administrativa del Estado de Guerrero, declaré la
nulidad e invalidez de todo el procedimiento de revaluacion 948/2018, incluyendo

el acuerdo y/o avaluo y la liquidacion del impuesto predial de cinco de febrero de

dos mil diecinueve, relacionado con la cuenta catastral ----. del

inmueble ubicado en -------mmmmmm e

-------- en Acapulco, de Juarez, Guerrero, de la contribuyente
----------------- , para el efecto de que las demandadas dejen sin efecto los actos
declarados nulos y de estimarlo conveniente iniciar un nuevo procedimiento de
reevaluacion cumpliendo con los requisitos de formalidad de las notificaciones

personales, que establece el articulo 107, fraccion I, inciso a), del Codigo Fiscal
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Municipal, en razon de que dicho procedimiento de reevaluacion fue declarado

nulo por falta de forma.

Criterio que comparte esta Sala Colegiada en virtud de que dicha notificacion
no se realizé en términos de lo que dispone el articulo 107 del Cdédigo Fiscal
Municipal nimero 152, en relacién con los articulos 54 y 55 de la Ley de Catastro

Municipal del Estado de Guerrero, lo cuales establecen lo siguiente:

LEY DE CATASTRO MUNICIPAL DEL ESTADO DE GUERRERO 676

“ARTICULO 54.- La Direccion o Area del Catastro Municipal,
notificara de forma personal a los propietarios, poseedores o a los
representantes legales toda clase de citatorios, acuerdos,
resoluciones, avallos y cualesquiera otras operaciones
catastrales relacionadas con el inmueble, en el predio objeto de la
operacion en el caso de que esté construido o en el domicilio
sefialado por escrito para oir y recibir notificaciones, tratdndose de
terrenos baldios.

ARTICULO 55.- Las notificaciones a los contribuyentes a que de
lugar la aplicacion de la presente ley se haran en los términos que
sefiala el Codigo Fiscal Municipal.”

CODIGO FISCAL MUNICIPAL NUMERO 152
“ARTICULO 107.- Las notificaciones se haran:

l.- A las autoridades por medio de oficio y excepcionalmente por la
via telegrafica, cuando se trate de resoluciones o acuerdos que
exijan cumplimiento inmediato;

Il.- A los particulares:

a) .- Personalmente o por correo certificado con acuse de recibo
cuando se trate de: citatorios, requerimientos, solicitudes de
informe y resoluciones o acuerdos administrativos que puedan ser
recurridos.

Las notificaciones se haran en el tltimo domicilio que la persona a
quien se debe notificar haya sefialado ante las autoridades
fiscales, en el procedimiento administrativo de que se trate, a falta
de sefalamientos, se estara a lo establecido en el inciso b)
fraccion Il de este articulo y los demas relativos del propio Cédigo.

La diligencia_de notificacibn se entendera con la persona que
deba ser notificada a su representante legal, a falta de ambos, el
notificador _dejara _citatorio _con _cualquier _persona__que _se
encuentre en domicilio para que se le espere a una hora fija del
dia siguiente, si el domicilio se encuentra cerrado, el citatorio se
dejara con el vecino mas inmediato o con un agente de la policia.

En el momento de la notificacion se entregara al notificado o a la
persona con quien se entienda la diligencia, copia del documento



a que se refiere la notificacion, asentandose razon por el
notificador.

Las notificaciones practicadas en los términos de los parrafos
anteriores se tendran por hechas en forma legal.

b) .- Por edicto que se publigue una sola vez en el Periddico
Oficial del Estado y durante tres dias consecutivos en uno de los
periodicos de mayor circulacién, cuando el causante a notificar
haya desaparecido, se ignore su domicilio en la entidad, se
encuentra en el extranjero sin haber dejado representante legal, o
hubiere fallecido y no se conozca al albacea de la sucesion.

¢) .- Por estrados, cuando la persona a quien deba notificarse
desaparezca después de haberse iniciado tanto el procedimiento
administrativo de ejecucion, como después de haberse iniciado
las facultades de comprobacion, se opongan a la diligencia de
notificacion o no haya notificado su cambio de domicilio, después
de que la autoridad le haya notificado la orden de visita o un
crédito fiscal y antes que este se haya garantizado, pagado o
guedado sin efecto y en los demas casos que sefialen las leyes
fiscales. Esta notificacion se hard fijando durante 5 dias el
documento que se pretenda notificar en un sitio abierto al publico
de la oficina de la autoridad que efectie la notificacién, la
autoridad dejara constancia de ello en el expediente respectivo.

d) .- En los demas casos por medio de oficios o telegramas.

e) .- Por instructivo cuando la persona a quien haya de notificarse
no_atendiere el citatorio, v la persona que se encuentre en el
domicilio en que se realice la diligencia se niegue a recibirla, la
notificacion _se realizara fijando el documento en la puerta del
domicilio, asentando las circunstancias que dieron origen a la
notificacion por instructivo.

De los articulos anteriormente referidos en relacibn las probanzas
aportadas por las partes contenciosas en el presente juicio, esta Sala Superior
advierte el procedimiento de reevaluacibn numero 948/2018, fue realizado de
manera ilegal, en virtud de no haber notificado a la parte actora ---------------=-=--=---

------------------- , el inicio del procedimiento de revaluacion del bien inmueble

ubicado con niumero de cuenta catastral ----- e -, por lo que la
demandada incumplié lo establecido en el articulo 54 de la de Catastro Municipal
nimero 676, que sefiala que la Direccion o Area del Catastro Municipal, notificara
de forma personal a los propietarios, poseedores o a los representantes legales
toda clase de los citatorios, acuerdos, resoluciones, avaluos y cualesquiera otras
operaciones catastrales relacionadas con el inmueble, en el predio objeto de la
operacion en el caso de que esté construido o en el domicilio sefialado por escrito
para oir y recibir notificaciones, tratdndose de terrenos baldios, asi como con lo
establecido en el diverso 107, fraccion I, inciso a), parrafo tercero, inciso e), del
Codigo Fiscal Municipal, que disponen que la diligencia de notificacion se
entendera con la persona que deba ser notificada o su representante legal, a falta

de ambos, el notificador dejara citatorio con cualquier persona gue se encuentre
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en el domicilio para que se le espere a una hora fija del dia siguiente, si el
domicilio se encuentra cerrado, el citatorio se dejara con el vecino mas inmediato

0 con un agente de la policia, y que cuando cuando la persona a quien haya de

notificarse no atendiere el citatorio, y la persona gue se encuentre en el domicilio

en gque se realice la diligencia se niegue a recibirla, la notificacion se realizara por

instructivo, fijando el documento en la puerta del domicilio, asentando las

circunstancias que dieron origen a la notificacidbn por instructivo.

En esa tesitura, tomando en consideracion que la cédula de notificacion de
fecha veintiséis de julio, veintitrés y veinticuatro de agosto de dos mil dieciocho,
relacionados con el procedimiento de revaluacion niumero 948/2018, su avalu6
catastral y el acuerdo de modificacion de la base gravable de fecha diecisiete de
agosto del mismo afio, documentales exhibidas por la demandadas las cuales
obran en las fojas 64, 65, 70, 71y 72 al 75 del expediente principal, refieren que
se notificaron por instructivo, lo que resulta ilegal pues se debi6é precisar las
circunstancias del por qué se notificaba de esta manera, ya que se debié dejar el
citatorio con el vecino mas inmediato o con un agente de la policia, y si la persona
a quien haya de notificarse no atendiere el citatorio, y la persona que se
encuentre en el domicilio en que se realice la diligencia se negara a recibirla,
hasta entonces la notificacion se realizara por instructivo, fijando el documento en
la puerta del domicilio, asentando las circunstancias que dieron origen a la
notificacién por instructivo, aunado a lo anterior cabe precisar que la autoridad
demandada Direccion de Catastro e Impuesto Predial al contestar la demanda
manifestd que los actos se emitieron de manera fundada y motivada, sefialando
gue la parte actora tuvo pleno conocimiento desde el inicio hasta el final del
procedimiento, lo que convalida la emisién de los actos impugnados por la parte

actora en el juicio de nulidad que nos ocupa.

De lo anterior, se concluye que los conceptos de agravios que hace valer el
recurrente, no derivan de un razonamiento légico juridico concreto, capaz de
controvertir la nulidad decretada en la sentencia que se recurre, a efecto de que
se motive el examen del razonamiento principal que orienta el sentido del fallo, asi
como la adecuada aplicacion de las disposiciones legales que le sirven de
fundamento, con la finalidad de que se emita el pronunciamiento respecto a la
legalidad del mismo, a la luz de los agravios correspondientes, situacién que en la
especie no acontece, toda vez que los agravios no combaten de manera clara y
precisa la parte fundamental de dicho pronunciamiento, porque los argumentos
gue se deducen en el recurso de revision, no tienen el alcance de demostrar el
perjuicio o lesién que le ocasiona, ya que no es suficiente la simple manifestacion

gue hacen en el sentido de que les causa agravio la sentencia combatida de
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fecha veintiocho de mayo de dos mil diecinueve, porque no se analizaron las
causales de improcedencia, 0 que no se analizaron las pruebas, debido a que no
precisa qué pruebas dejaron de analizarse y no fueron valoradas, en
consecuencia, este organo revisor no puede analizar de manera oficiosa y de
nueva cuenta todas y cada una de las pruebas ofrecidas en las contestaciones de
demanda como si fuera primera instancia, en virtud de que recae en la parte
recurrente la carga probatoria para sefalar qué prueba no fue valorada; haciendo
la aclaracion que dicha exigencia, no llega al extremo de pretender que mencione
el alcance probatorio que considere le corresponde, sino que bastaria con solo
precisar a cual o cudles de ellas se refiere para proceder a su estudio, sin
embargo, en el presente caso, el recurrente al expresar sus agravios, no cumple
ni minimamente con la citada exigencia, de ahi lo inatendible del agravio que se

analiza.

Es de similar criterio la Jurisprudencia 22./J. 172/2009, con numero de
registro 166033, sustentada por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion, localizable en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta,

Tomo XXX, Noviembre de 2009, que establece lo siguiente:

“AGRAVIOS EN AMPARO EN REVISION. CUANDO SE
IMPUGNA LA OMISION DE VALORAR ALGUNA PRUEBA,
BASTA CON MENCIONAR CUAL FUE ESTA PARA QUE EL
TRIBUNAL ESTUDIE LA ALEGACION RELATIVA, SIENDO
INNECESARIO EXPONER SU ALCANCE PROBATORIO Y
COMO TRASCENDIO AL RESULTADO DEL FALLO. Conforme
a los articulos 150 de la Ley de Amparo y 79 del Cédigo Federal
de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria en términos
del precepto 20. de aquélla, la admision de pruebas en amparo
indirecto estad sujeta a que no se trate de la confesional por
posiciones, a que no contrarien la moral ni el derecho y a que
sean pertinentes. Asi, una vez admitidas las probanzas de las
partes, se presumen relacionadas con la litis constitucional y el
Juez de Distrito (o el Magistrado del Tribunal Unitario de Circuito o
la autoridad que conozca del amparo) debe valorarlas en la
sentencia, segun deriva de los numerales 77, fraccion I, y 79,
ambos de la ley de la materia, y cuando omite hacerlo comete una
violacion gue vincula al afectado a impugnarla en los agravios que
formule en el recurso de revision, en términos del articulo 88,
primer parrafo, de la misma Ley, ya que de lo contrario, atento al
principio de estricto derecho previsto en el diverso 91, fraccién |,
de la propia legislacion, salvo los casos en que opera la suplencia
de la queja deficiente, el tribunal revisor no estara en aptitud de
examinar la omisidbn cometida y subsanarla en su caso. Ahora
bien, acorde con la jurisprudencia del Tribunal en Pleno de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion P./J. 69/2000, de rubro:
"AGRAVIOS EN RECURSOS INTERPUESTOS DENTRO DEL
JUICIO DE AMPARO. PARA QUE SE ESTUDIEN BASTA CON
EXPRESAR EN EL ESCRITO RELATIVO, RESPECTO DE LAS
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CONSIDERACIONES QUE SE CONTROVIERTEN DE LA
RESOLUCION IMPUGNADA, LA CAUSA DE PEDIR.", asi como
con el principio procesal relativo a que las partes exponen los
hechos y el juzgador aplica el derecho, se concluye que el
recurrente tiene la carga procesal minima de impugnar la omision
referida, mencionando en los agravios expresados en la revision
cudl fue la prueba omitida, pues ello es suficiente para demostrar
racionalmente la infraccion alegada; luego, exigir al recurrente que
ademdas precise cual es el alcance probatorio del medio de
conviccion eludido y de qué modo trascendi6 al resultado del fallo,
como presupuesto para que el revisor analice el agravio relativo,
so pena de considerarlo inoperante, constituye una carga procesal
excesiva y conlleva materialmente denegacion de justicia, al
erigirse en un obstaculo injustificado al acceso efectivo a la
jurisdiccidon, en desacato al articulo 17, parrafo segundo, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.”

En las narradas consideraciones, los agravios vertidos por el
representante autorizado de las autoridades demandadas resultan ser
infundados e inoperantes para modificar o revocar la sentencia
impugnada al advertirse de la propia resolucion que la Magistrada
Instructora actu6 apegada a derecho al declarar la nulidad del
procedimiento de reevaluacion impugnado en el expediente numero
TJA/SRA/II/084/2019, el acuerdo de modificacién de la base gravable de
diecisiete de agosto de dos mil dieciocho, asi como la liquidacién del
impuesto predial de cinco de febrero de dos mil diecinueve, por lo que
esta Sala Colegiada en ejercicio de las facultades jurisdiccionales que el
articulo 190 del Codigo de Procedimientos de Justicia Administrativa del
Estado, le otorgan procede a confirmar la sentencia definitiva de fecha
guince de agosto dos mil diecinueve, dictada por la Magistrada de la
Segunda Sala Regional con residencia en Acapulco, Guerrero, haciendo
la observacion que la nulidad de los actos impugnados se declaré con
fundamento en el articulo 138 fraccion Il del Codigo de la materia, por
falta de formalidades, por lo que la A quo concluyd que el efecto es para
gue la demandada DIRECTORA DE CATASTRO E IMPUESTO PREDIAL
DEL AYUNTAMIENTO DE ACAPULCO DE JUAREZ, GUERRERO, deje sin
efecto los actos declarados nulos y de estimarlo conveniente inicie un
nuevo procedimiento de reevaluacién cumpliendo con los requisitos de

formalidad de las notificaciones personales, que establece el articulo 107,

fraccion ll, inciso a), del Cédigo Fiscal Municipal.
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Entonces, tomando en consideraciéon que la declaratoria de
nulidad fue porque no se cumpli6 con las formalidades
correspondientes, en términos de los articulos 139 y 140 del Codigo de
Procedimientos de Justicia Administrativa del Estado, se debe restituir
a la parte actora, en el goce de sus derechos indebidamente afectados
o desconocidos, lo que implica a juicio de esta Sala Superior que las
cosas deben de retrotraerse al estado que guardaban antes de la
emision de los actos impugnados, es decir, como si el acto de
autoridad no hubiera existido y para que esa situacion legal se
concrete, en el caso particular, las demandadas deben proceder a
recibir el pago del impuesto predial correspondiente al afio dos mil
diecinueve, del bien inmueble con niumero de cuenta -------========mcmmmem-
---------- , del padron catastral del Ayuntamiento de Acapulco, Guerrero,
tomando en cuenta |a base gravable del inmueble de referencia que se
venia aplicando, es decir, la cantidad de $877,633.94 (OCHOCIENTOS
SETENTA Y SIETE MIL SEISCIENTOS TREINTA Y TRES PESOS 94/100

M.N.), esto, hasta en tanto no se modifique la base gravable de manera

fundada y motivada.

Dados los razonamientos expuestos y con fundamento en los
articulos 218 fraccion VIII del Cédigo de Procedimientos de Justicia
Administrativa del Estado, asi como el diverso 21 fraccién Il de la Ley
Organica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Guerrero
nimero 467, que otorgan competencia a este Organo Jurisdiccional para

resolver el recurso que ahora nos ocupa, es de resolverse y se;

RESUELVE

PRIMERO.- Son infundados e inoperantes los agravios expresados
por el autorizado de las autoridades demandadas, para revocar o modificar
la sentencia definitiva recurrida, a que se contraen el toca ndmero
TJA/SS/REV/067/2020, en consecuencia,

SEGUNDO.- Se CONFIRMA la sentencia definitiva de fecha quince

de agosto de dos mil diecinueve, dictada por la Segunda Sala Regional con

residencia en Acapulco, de este Tribunal, en el expediente
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TJA/SRA/II/084/2019, en atencion a los razonamientos expuestos en el

ultimo considerando del presente fallo.

TERCERO.- Notifiguese la presente resolucion en los términos del
articulo 30 del Cdédigo de Procedimientos de Justicia Administrativa del
Estado del Estado.

CUARTO.- Con copia autorizada de la presente resolucion
devuélvase el expediente principal a la Sala Regional de origen y en su
oportunidad, archivense las presentes actuaciones como asunto totalmente

concluido.

Asi, por unanimidad de votos lo resolvieron los integrantes del Pleno de la
Sala Superior del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Guerrero,
Magistrados OLIMPIA MARIA AZUCENA GODINEZ VIVEROS, LUZ GISELA
ANZALDUA CATALAN, JUAN JOSE ARCINIEGA CISNEROS, MARTHA
ELENA ARCE GARCIA y VIRGINIA LOPEZ VALENCIA, siendo ponente la

segunda de los nombrados, ante el Secretario General de Acuerdos que autoriza y

da fe. —memmmm e e eeee
MTRA. OLIMPIA MA. AZUCENA LIC. LUZ GISELA ANZALDUA CATALAN
GODINEZ VIVEROS MAGISTRADA

MAGISTRADA PRESIDENTE

LIC. JUAN JOSE ARCINIEGA CISNEROS MTRA. MARTHA ELENA ARCE GARCIA
MAGISTRADO MAGISTRADA

DRA. VIRGINIA LOPEZ VALENCIA LIC. JESUS LIRA GARDUNO
MAGISTRADA SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS

Esta foja corresponde a la parte final de la resolucion dictada en el toca TIJA/SS/REV/067/2020 derivado del
recurso de revision interpuesto por el autorizado de las demandadas en el expediente TIA/SRA/11/084/2019.



